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KiSERTET JARJA BE
A KOZHELYEKET

» P SZUCS Julianna

Képek. Egy aranyflitteres szép né titkor
eléte. (Taldn egy reklimblokk része.)
Hérom katona, egyikiik palcdjaval so-
tét négyszogre mutat. (Nyilvin egy hir-
adébol.) Hitler a kutydja nélkiil. (Kora-
beli propagandafelvétel egyik kockdja.)
Ballonkabdtos férfi, kezében poharral,
tiinédik (6 Columbo). Mindennap
szdz, ezer, tizezer kép bombdzza a kép-
erny6rél, a monitorrél, a tabletrdl,
a mobilrél, az utcdrél az agyat. E képek
dltaldnos sorsa: a lekeverés, a tovabbug-
rés, a felejtés, a torlés. Nehéz ebbe be-
lenyugodni.

Sziics Attila festd egész eddigi életmii-
vét tette rd, hogy ravasz ellentdmadadssal
viszonozza a képoffenzivit. Nem tagad-
ja a banalitdst, és nem is menekiil el6le.
Belebujik a hdsok és a korletek kindlta
ldtvdnyba, ott derekas bomlaszté mun-
kdt végez, és mire az eredeti ,,kép” atlé-
nyegiilve a nézé szeme elé tirul, felejt-
hetetlenné, csuddlatossd, kisértetiessé
valik. A bevezetésben emlitett képekkel
is ez tortént. Kozhelyekbdl lditomdsok
lettek: az aranyruhds né, a kutydtlan
Hitler, a toprengé Columbo és a tob-
bi toposz mind kapott egy krémszinii
drnyalatot, azaz mind kifordultak 6n-
magukbdl.

Egyszer(i terv? Igen. Kénnyen meg-
valésithaté? Nem. Ahogy szaknyelven
mondjdk: a posztkonceptudlis, poszt-
absztrakcionista,  poszthiperrealista,
magyardn a poszt-poszt-poszt izé mi-
vészeti korszakiban egy fest6 aligha
tehet mdst, mint a taldlt képet kiilon-
féle agyafirt médon megdolgozza. Ha
nincs szerencséje és a kép dtvardzsolva
is fogyaszthatatlan, gy az egész mehet
az amnézia kukdjiba. De ha szerencsé-
je van — és cikkiink hésének nagyon
van —, a teljesitmény messze tobb lesz,
mint képzémivészeti tigy.

Akadnak a magyar irodalomcentrikus
kultiridban ugyanis olyan kitiintetett
fest6k, akiket inkdbb befogad a liters-
tor értelmiség, mint az ,autoném” ldt-
vanyspecialistdkat, a ,tiszta festSket”.
Ettél az el6bbiek nem jobbak, csak sze-
rencsésebbek. De ettél nem is rosszab-
bak, csak szerencsésebbek. Ilyen dldott
csillagzat alatt sziiletett példdul Fehér
Laszlé vagy Viéli Dezs6, Vojnich Erzsé-
bet vagy a tdlsigosan kordn meghalt
és ujrafolfedezett El Kazovszkij. A sor
sajnos nem tidl hosszi. Bestsellerek 6k
a maguk szétlan miifajaban, és hdléval
tartozunk nekik, mert értékeik el tud-
tak jutni a beavatottak tornyain tdli vi-
dékekre, a kozonség szélesebb mezeire.
Sziics Attila is kozéjiik tartozik.

El6ttem van egy testes kotet, az a ci-
me, hogy Szivirvinybaleset (szerkesz-
tette Bazsdnyi Sdndor), és arrél szdl,
hogy kortdrs szépirékra hogyan hat
a Ludwig Muzeumban most életmii-
kidllitdssal szereplé miivész. A poént
leléve: nagyon. Még akkor is nagyon,
ha Nidasdy Adimtél Dragomin
Gyorgyig legtobbjiik csak a képek ki-
valtotta feeling megszovegezéséig ju-
tottak el. De hdnyféle médon! Marké
Béla feszesen elemelkedd szonettjei-
t6l Bin Zoltdn Andrds szofisztikdltan
obszcén versezetéig, Csaplar Vilmos
magyarsagkritikdjdtél Téth Krisztina
sznobériaszatirdjdig mindannyiuknak
eszébe jutott valami a képek mesteré-
r6l, aki — ezt a szerkeszté maga irta —
»megkisérli a teremtett vildg fényeinek
és szineinek val6sdgit tjrateremteni
a viaszon és a festék dlvalésigdban”.
Nagy dolog ez. Sok embernek sok
képrél édltaldban semmi se szokott az
eszébe jutni.

A j6 irodalmi szovegek el is verték a
kedvem a tovabbi Gjrateremtésektdl, és

inkdbb azt figyeltem, hogy miféle tech-
nika segitette a metafizikus dtvaltozdst
vagy a cimben igért kisértetjirds szinre
vitelét.

1. Szlics szép méretesre nagyitotta az
alapanyagként taldlt fotékat. A keret
oldalai dtlagban kétszdz és szdznegyven
kozott mozognak, de akad ennél na-
gyobb is. A f6 motivum azonban a felii-
let egészével egytitt nem névekedett, ki-
sebb, olykor egészen aprécska maradt,
és ez benne a tritkk. A hésok leginkabb
l6tydgnek a hatdrok nélkiili, tobbnyire
sotéten hulldimzé, bizonytalan massza
elétt, alatt, folote. Kész csoda, hogy a
katondk nem éreznek tériszonyt (Fel-
késziilés a sotétségre, 2015), és hogy a
fizikus (Tesla a generdtora mellett iil,
2004) nem kap sokkot a maga dltal
létrehozott villimoktdl. Diderg6 kis
hangydkkd csékkentek a nyomasztéan
nagy egészhez képest. A kompozicié te-
hét dekomponalédortt.

2. Szlics szakitott a festék homogén
felhorddsénak évszdzados szabilydval.
A Csontviry (2015) ciml képnél a
lovat vékony ecsettel festette, az 6ri-
4si hdtteret széles sortéji pemzlivel.
A Vizfal (2015) gyerekalakjai pontos
fotérealista stilusban hozzdk formd-
jukat. Korletiik, a cimadé zuhatag vi-
szont a festékcsorgatds avantgdrd méd-
szerével él. Ha a gyerekek , kimennének
aképbél”, gy a vdszon alig kiilonbozne
egy negyvenes évekbeli action painting
alkotdstél. (Csak zérdjelben. Szlics e fo-
gasokat nem ,lopta”. O tudatosan hasz-
ndlja a miivészettorténet tegnapi eszko-
zeit. A széles sortéjl szobafestGecset
alkalmazasa a francia Pierre Soulages-ra
emlékeztet. A vastag festékcsomdk a
német Anselm Kieferre. Az elmosédott
kérvonalak pedig a nagy realista dsre,
az amerikai Edward Hopperre. Idéze-
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tek ezek, olyanok, mint a mai iroda-
lomban a vendégszovegek.)

3. De van egy talilmany, amely egé-
szen Szlicsé. En legaldbbis nem littam
senkinél hasonlét. Egy gleccsert két
figura néz, mellettik egy voros pac-
ni, olyan, mint egy gémbvillim. Egy
félakt mogorte a fiiggonydn folsejlik egy
vildgos folt. Olyan, mint egy mandorla,
de lehetne ,irds a falon”, képzelSerd
kérdése az egész. Es itt van Columbo
hadnagy a rézsaszin fal el6tt, drapp bal-
lonban. Neki is megjelenik a falon egy
ovdlis forma, nyilvin ezen tdpreng, ha
egyiltaldn fontossigot tulajdonit neki.

»A vakfolt egy olyan sziikséges rossz,
amely nélkiil nem lithatndnk... — irja
Szlics. — Ebben a kozelitésben a vakfolt
dltal beépiil6 hiba rendszerszinti meg-
jelenése olyan, mint egy kiterjesztett
metafora.” Ez az elidegenité motivum,
a vakfolt, kiilonos élességgel jeleniti
meg a neon- és nejlonszind jeleneteket.
A kép dltala bomlik két részre. Egy vi-
ligszerti, hihet6 és valésigosnak t(in6
helyzetre és egy viligtalan, hihetetlen és

valészertitlen formdra. A tudomdnyos
nyelv ezt jelentésgéc és jelentésvikuum
szinkronikus  mikodésének
Egyszeribben fogalmazva ez annyit
tesz, hogy a pacni és a figura egymas-
ra vannak utalva: egyiknek sincs kiilon
siulya a mdsik nélkiil, hagyomany és
modernitds szervesen egészitik ki egy-
mast. Azaz ,figurativrol” és ,absztrake-
rol” beszélni tiszta hiilyeség: minden
mindenben ott van, csak j6l meg kell
nézni a képet. A ,minden” azért még
sincs mindenben ott Szlicsnél, és ez
mdr nem technikai, inkdbb vildgnéze-
ti kérdés. (Ez a bekezdés nem is kapott
ezért kiilon szimozdst, merthogy nem
tartozik a képcsinalds sziiken vett szak-
mai tigyeihez.)

Van miiveinek egy csoportja, amely
magdnyos, furcsa testtartdsba mereviilt
figurdkat mutat. Egyikiik a csocséasz-
talon teriil el. Mdsikuk nagy fehér lég-
zsikra emlékezteté buborékon lebeg.
De akad hengeren szorongé és fihoz
préselédé figura is. Ezek a figurdk

plankingot miivelnek, azaz — ezt mar

nevezi.

Szlics irja — ,egy dadaista gesztussal
minden értelmes gesztust elutasita-
nak, tdrsadalmi kiviildllist manifesz-
télva passziv ellendllisba menekiilnek”.
Folvesznek egy kényszertartdst, gy
maradnak, hagyjak magukat lefény-
képezni, majd, mint akik jol végezték
dolgukat, ,a kép” kimiildsa utdn az egé-
szet abbahagyjdk.

Ez(rttal legtjabb kori miivészallegérid-
val van dolgunk. Karinthy novelldji-
ban, A cirkuszban a hés még azért rakja
egymisra a veszélyesen billegé székeket,
hogy produkciéjinak csticspontjaként
eljatszhassa végre kedves dallamét. Ez is
miivészallegéria volt. Itt mar csak pro-
dukcié van, csak mutogatds, csak show.
A személyiség mdr nem jdtszik semmi-
lyen hangszeren, megelégszik a puszta
folmutatdssal, teljesitménye nem tobb,
mint egy fura tornamutatvany. Ha vége
a torndnak, vége a személyiségnek is.

Mind ettél féliink. Azt hiszem, meg-
értettem Szlics Attila miiveinek a kép-

zémiivészeten tali vildgra gyakorolt
sikerét. M
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